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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Journalistiliitto kiinnittda tassa yhteydessa huomiota erityisesti toimitukselliseen ldhdesuojaan, joka
perustuu Suomen perustuslaissa mainittuun sananvapauteen. Ottaen huomioon ldhdesuojan
merkitys seka sitd turvaavat normit, on tiedusteluvaltuuksia lisdttaessa erityisen valttamatonta
turvata se, ettd edes vahingossa viranomaisen tietoon tullutta Iahdesuojan alaista tietoa ei
hyédynneta. Tasta tulisi huolehtia asian jatkovalmistelussa. Saadettavan lain tulisi ohjata
viranomaistoimintaa selkeasti.

Hallituksen esitykseen eduskunnalle laiksi Suomen perustuslain 10 §:n muuttamisesta (HE 50/2026
vp) perusteluiden mukaan “riittdvien oikeusturva- ja valvontajarjestelyiden turvaamiseksi
lainsdadannossa tulee sdaatdaa myos muista menettelyllisista takeista, esimerkiksi velvollisuudesta
ilmoittaa tiedonhankinnasta tiedonhankinnan kohteelle, yksilon mahdollisuudesta erityisten
oikeussuojakeinojen kayttoon ja toimivaltuuksien kdyton dokumentointivelvoitteesta, samoin kuin
rajoituksista toimivaltuuksilla saadun tiedon kaytolle tai muiden perusoikeuksien suojaamiseen
palautuvista rajoituksista tiedonhankinnalle esimerkiksi [ahdesuojan turvaamiseksi”.

Perustuslain 10 §:n muuttamista koskevassa hallituksen esityksessa (HE 50/2026 vp) viitataan mm.
perustuslakivaliokunnan tuoreeseen linjaukseen (PeVL 30/2025 vp). Perustuslakivaliokunta korostaa
lausunnossaan, etta ldahdesuojan turvaaminen edellyttaa lakitasoista saantelya. Hallintovaliokunnan
em. hallituksen esityksesta antamassa tuoreessa lausunnossa (HaVL 12/2026 vp) korostetaan
oikeusturvajarjestelyjen riittavyytta. Hallintovaliokunta muistuttaa lausunnossaan tehokkaan ja
riippumattoman laillisuusvalvonnan jarjestamisesta seka siita, ettd etteivat sddnnokset saa
oikeusturvavaatimusten vuoksi olla sisdlloltdan liian tulkinnanvaraisia tai liian valjia.

My0s Euroopan ihmisoikeussopimus ja Euroopan unionin sadntely edellyttavat lahdesuojan
turvaamista. Tassa yhteydessa on syyta ottaa huomioon my6s medianvapausasetuksen 4 artikla (3.
alakohta) ja oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 22 § sisaltama viittaus ko. asetukseen. Lahdesuoja
kattaa taman mukaisesti journalistien lisaksi myds mediapalvelujen tarjoajan palveluksessa olevia
henkil6ita ja journalistin laheisia, eli sellaisia muita henkil6ita, joilla on mahdollista olla Iahdesuojan
alaista tietoa. Selkeyden vuoksi tastakin olisi syyta esityksessa maininta.
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Koska nyt esitettavilla muutoksilla on yhteys perustuslain muutosesitykseen, vaatinee kokonaisuus
vield tdsmallisempaa sdantelya lahdesuojan turvaamiseksi. Lakitasoisesti olisi syyta saataa, etta
sananvapauden kayttamisesta joukkoviestinndssa annetun lain (460/2003) 16 §:ssa tarkoitetun
Iahdesuojan piiriin kuuluvan viestin sisaltamaa tietoa ei saa kayttda suoraan eika valillisesti.
Esimerkiksi pelkka havittamisvelvoite ei takaa sita, etteiko viranomaisen muistiin jdanytta tietoa voisi
myohemmin hyddyntaa.
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